
宝马新五系设计引争议：谁在说它“丑”？背后是4类审美分
歧

来源：王淑勇 发布时间：2025-11-22 22:09:08

宝马5系(图片|配置|询价)作为豪华中大型车的标杆，每次换代或改款，设计总能成为

热议焦点。全新宝马5系（含中期改款车型）推出后，官方强调“内外焕新、科技感升级”，

但仍有不少声音质疑其设计“丑”、“丢了灵魂”。这些争议并非空穴来风，背后是不同群

体的审美偏好与价值认同差异。
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一、坚守传统的“老宝马粉”：怀念经典优雅，抵触潮流妥协

这部分群体对宝马经典设计语言有深厚情感，争议核心是“新设计背离品牌基因”：

- 他们偏爱老款5系的均衡比例：尺寸适中的双肾格栅、流畅舒展的侧面线条、利落的

霍氏弯角，认为这种设计兼具优雅与运动，是宝马“内敛豪华”的体现；



- 对新五系的不满集中在“用力过猛”：放大的双肾格栅显得突兀凶悍，打破了车头的

协调感；整体线条趋向平直硬朗，取代了以往的圆润优雅；为迎合科技潮流加入的复杂元素，

被认为牺牲了品牌沉淀的经典气质。

在他们眼中，新五系的设计是“为了潮流放弃灵魂”，失去了宝马5系应有的沉稳与克

制。



二、追求极简的设计爱好者：反感元素堆砌，偏爱“少即是多”



随着极简设计潮流兴起，部分群体对“复杂设计”天然抵触，新五系的设计恰好触碰了

他们的审美底线：

- 认为新五系前脸元素冗余：巨大的格栅、狭长的大灯组、多层级的线条装饰，叠加后

显得“臃肿杂乱”，视觉信息过载，缺乏简洁美感；

- 对科技元素的呈现方式不认可：贯穿式尾灯、无框仪表盘等配置虽符合科技趋势，但

在设计整合上不够自然，部分细节显得刻意，破坏了整体的干净利落；

- 核心审美逻辑是“少即是多”，他们更偏爱线条简洁、层次清晰、无多余装饰的设计，因

此对新五系的“堆砌感”持批评态度。

三、受社交媒体影响的“跟风者”：缺乏独立判断，被情绪带偏

信息爆炸时代，社交媒体的评价容易形成“舆论裹挟”，这类群体的争议更多是跟风而

非理性判断：

- 未实际接触车辆：很多人没见过实车、未观察过设计细节，仅通过网络图片或短视频，就



跟风附和“丑”的评价；

- 情绪化表达为主：部分人是为了彰显“特立独行”，故意与主流好评对立；还有人受

负面评价的情绪传染，将“不喜欢”放大为“丑”，缺乏对设计本身的客观分析；

- 这类争议的核心不是设计本身，而是社交媒体下的“群体认同”，评价往往带有片面

性和情绪化色彩。
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四、抵触特定元素的“细节敏感者”：因局部不满，否定整体设计

设计审美具有极强主观性，部分群体的争议源于对特定细节的偏见，进而延伸到对整车

设计的否定：

- 例如：不喜欢环形光耀格栅，觉得过于花哨，破坏了前脸的整体性；认为无框仪表盘

虽然科技，但质感不及传统仪表盘精致；对贯穿式尾灯的设计语言不认可，觉得缺乏新意或

与车型定位不符；

- 他们的评价逻辑是“细节决定整体”，某个设计元素不符合预期，就会全盘否定新五

系的设计，忽略其他部分的合理性。

结语：审美无标准答案，争议是多元需求的体现

设计本就没有绝对的“美丑”标准，宝马新五系的设计争议，本质是不同群体的审美偏

好、价值认同碰撞的结果：

- 它的设计确实抓住了部分消费者的需求：追求新潮、看重科技感、喜欢强烈视觉冲击

的群体，认可其焕新升级；

- 而质疑的声音，无论是对传统的坚守、对极简的追求，还是跟风表达，都反映了市场

的多元性。

宝马新五系的设计选择，是品牌在“传承经典”与“拥抱潮流”之间的平衡，不可能满

足所有群体的审美。争议的存在恰恰说明，豪华车型的设计不仅是技术与美学的结合，更承

载着不同消费者的情感与期待。对于消费者而言，喜欢与否皆属正常，关键是基于自身审美

和需求做出判断，而非被他人评价裹挟。

HTML版本： 宝马新五系设计引争议：谁在说它“丑”？背后是4类审美分歧

https://www.cae-forum.org/caenews/34839.html

